FESTBETRAGE FUR HORGERATE:

Wieder zweimal bestitigt:
Festbetrdge fiir Horgerdte sind keine Obergrenze

Krankenkassen lehnen eine vollstindige Kosteniibernahme fiir Hérhilfen iiber den Festbetrag hinaus gerne mit dei
Begriindung ab, sie seien nur bis zur Hohe der festgesetzten Festbetrige zur Kosteniibernahme verpflichtet.

. Nachdem dies bereits mehrfach von
einigen Sozialgerichten als unzutreffend
festgestellt wurde, vermehren sich die
positiven Nachrichten fiir die Betroffe-
nen durch zwei neue Urteile, die beide
Rechtskraft erlangt haben.

Anspruchs- bzw. Entscheidungsgrund-
lage war in beiden Fillen § 13 Absaiz 3
Sozialgesetzbuch Fiinf. Demnach haben
Betroffene einen Kostenerstattungsan-
spruch, wenn die Krankenkasse eine
Leistung zu Unrecht abgelehnt hat.

Urteil 1: Sozialgericht Liibeck
(S3 KR 201/05)

Eine 13-jdhrige hochgradig schwer-
horige Schiilerin lief sich aufgrund
einer HNO-drztlichen Verordnung
mehrere Horgerite anpassen, darun-
ter waren auch zwei zuzahlungsfreie
Gerdte. Sie entschied sich fiir zwei
Horgeriite, mit denen sie nach dem
Mainzer Kindertest 111 ohne Gerdusch
einen Hérgewinn von 100 Prozent,
mit Gerdusch einen Gewinn von 80
Prozent erzielen konnte. Der Kosten-
voranschlag des Hargeriteakustikers
belief sich fiir diese Gerite auf 2.320
Euro je Gerit.

Die Krankenkasse bewilligte mit Hin-
weis auf eine mit der Bundesinnung
der Hargeriiteakustiker getroffenen
Vereinbarung zur Horgeriteversor-
gung fiir Kinder und Jugendliche nur
den Betrag von insgesamt 2.760 Euro.

Verpflichtung
zur Kosteniibernahme

Das Sozialgericht erkannte jedoch mit
Hinweis auf dhnlich gelagerte Fille (SG
Dresden; LSG Niedersachsen-Bremen),
dass mit Hilfe des Horgeriites ein Aus-
gleich der konkreten Horschiddigung im
notwendigen MaR erreicht werden
muss. ,Ist eine bestimmte Harhilfe not-
wendig, so hat die Krankenkasse dieses
Gerdt im Rahmen des Sachleistungs-
prinzips in vollem Umfang und chne
Eigenleistung der Versicherten zu ge-
wihren.”

Die Kammer des Sozialgerichts war
nach dem Gesamtergebnis des Verfah-
rens davon iiberzeugt, dass die Versor-
gung der Schiilerin mit den beantragten
Hérgeridten notwendig ist und verpflich-

tete die Krankenkasse zur Ubernahme
des Restbetrages in Hohe von 1.880
Euro.

Urteil 2: Sozialgericht Stuttgart
(5 15 KR 5634/03)

Eine 37-jdhrige selbststiindige Mutter
einer Tochter begehrte die vollstindige
Ubernahme der Kosten fiir zwei volldi-
gitale Horgerite in Hohe von 3.679,26
Euro. Das Gutachten des Medizinischen
Dienstes der Krankenkasse kam zu dem

Krankenkassen sehen sich haufig verpflichtet,
die Kosten far Horhilfen nur bis zur Hohe der
festgesetzten Festbelrage zu ibernehmen.
Nachdem dies bereits mehrfach von einigen
Sozialgerichten als unzutreffend festgestellt
wurde, vermehren sich die positiven Nachrich-
ten fir die Betroffenen durch zwei neue Urieile.

Schiuss, dass keine medizinische Aus-
nahmesituation vorliege und daher die
Festbetragsregelung nach SGB V gelte.
Ausreichend und zweckmiRig seien
zwei Gerite der Gruppe 1. Die Kranken-
kasse erklirte sich daraufhin bereit, Kos-
ten in Hohe von 987,30 Euro zu iiber-
nehmen. Die Betroffene verwies darauf,
dass Festbetragsgerite aufgrund ihrer
Horschadigung nicht ausreichend sei-
en, die gewihlten Geriite seien notwen-
dig gewesen. Mit den volldigitalen Geri-
ten konnte sie nachweislich einen Ver-
stindnisgewinn von 90 Prozent erzielen.
Sie leite beruflich Elternseminare und
sei deshalb auf eine Maximalversorgung
durch digitale Horgeréite angewiesen.

Es folgte eine weitere Stellungnahme
des Medizinischen Dienstes mit einel
erneuten Ablehnung, allerdings wurde
nun die Versorgung von Geriten des
Festbetragsgruppe 3 empfohlen.

Das Sozialgericht lieR sich vom Akusti-
ker schriftlich bestidiigen, dass die vor
der Betroffenen begehrten Horgerite
nicht nur aus beruflichen Griinder
empfohlen wurden. Der Akustiker be-
stitigte dariiber hinaus, dass im selber
Jahr der Horgeriteversorgung der Be-
troffenen auch Personen mit dhnli-
chem Hérverlusigrad wie die Betrof-
fene mit einem Festbetragsgerit ver-
sorgt wurden. Doch selbst davon lief
sich das Sozialgericht nicht beeindru-
cken.

Vielmehr stellie es klar, dass die Stel-
lungnahmen des Medizinischer
Dienstes inhaltlich falsch seien. De
Verweis auf die Festbetragsregelung
»ersetze nicht die Priifung, was nact
dem Stand der Technik im Einzelfal
zum Ausgleich der Hoérminderung
erforderlich sei”.

»Solange ein Gleichziehen mit
einem Gesunden nichi erreicht
wird, kann das Hilfsmittel
nicht mit der Begriindung abgelehnt
werden, der vorhandene Versor-
gungsstand sei ausreichend".

Die  Festbetragsregelung stelle auck
~keine Abkehr vom Sachleistungsprin-
zip des § 2 SGB V dar”. Weiterhin fithn
das Sozialgericht aus: ,Der Festbetrag
begrenzt die Leistungspflicht der Kran-
kenkasse aber dann nicht, wenn er fi
den Ausgleich der konkret vorliegenden
Behinderung objektiv nicht ausreicht®
und ,Solange ein Gleichziehen mil
einem Gesunden nicht erreicht wird,
kann das Hilfsmittel nicht mit der
Begriindung abgelehnt werden, der vor-
handene Versorgungsstand sei ausrei-
chend”.

Das Sozialgericht gab der Klage der
Betroffenen statt, die Krankenkasse
wurde zur Ubernahme der Kosten in
Hohe von 3.679,26 Euro abziiglich der
bereits erbrachten Leistung in Hishe von
987,30 Euro verpflichtet.
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